вони, ну, -- тут і пішла! 


не приготовлені 


є 


Чернівці, неділя, дня 10. (22.) грудня 1895. 


Рочникх 22 Г. 


о ЧӘН 8705 


ПЕРЕДПЛАТА 


на „Буковину“ . разом з 
ілюстр. додатком „Недїля“ 
виносить : 
яа цілий рік 10 зр. — кр. 
на чверть ріку З 9:15: 2509 
місячно ... 85 
для РН 15 рублів або 

4 франків. 
Поодинокі числа по 6 кр. 
в бюрі газет Л. Горовіца в 
Чернівцях, ул. головна ч. 17. 


ІЙ 


ВУ он Пн т 29 5 


) ВИХОДИТЬ: 


у вівторок, четвер, суботу 
ї неділю. 


Редакция і Адміністрация 
) „Буковини“ находить ся в 
) Чернівцях (ул. Петровича 
\ ч. 9), куда вої дописи адре- 
< сувати належить. — Бюро 
/ редакциї отворене щодня 
від 8. рано до 8. вечером 


М КМ 


чи ни 


Відгук Галичини на Україні. 


(Дотись з України.) 
(Конець.) 


Правда, зацікавлені на деякий час 
задовольняють ся, розворушують енергію, 
діяльність 1 заявляють більш-менш рі- 
шуче, що вони народовці, або радикали. 


„Але-ж це тягнеть ся тілько до того ча- 


су, поки доля, чи який випадок не зведе 
ціль людей до купи. А раз спіткались 
Тут уже ми 
«бачимо не українців-патріотів, а два во- 
рожих табори, бо один табор увірував 
уже в сьвятощі народовців, а другий у 
сьвятощі радикалів - являєть ся незго- 
да і боротьба на язиках закипіла. По- 
первах, як звичайно, противники трима: 
ють ся грунту невтрального і горяча су- 
перечка вертить ся "тілько на стороні 
теоритично-ідейній, але що далі пере- 
ходять потроху на авторітетів, чи ре- 
презентантів партій і вже елїдком за 


цім на особистий Грунт. А раз уже з'ї- 


хали на цю стежку, .то вже і говорити 
нічого, що з учорашніх приятелів рап- 
том перекинулись у запеклих ворогів, з 
рішучою думкою, не лоступатись ворого- 
ви нігде і ні в чому. "Тут уже почина- 
єть ся справжче болото. Прихильники 
тиєї і другої партиї стежать після сьо- 
го тілько за всім тим у свого ворога, до 
чого завзято можна причепитись і дати 
собі волю. 

Поділ такий істнує поміж українця- 
ми вже декідько останніх років, і цілком 
безгрунтовна ворожнеча встигла вже за 
цей час пустити досить глибокі корінці, 
так, що коди-б і грунтовні партиї га- 
лицькі порозумілись поміж себе, так ма- 
буть і тоді безгрунтовні партиї наші 
навряд чи помирились би. 

Оцей то поділ без грунту 1 в тепер 
сумним виразником 
на Укргїнцях, які, замісць того, що-б пра- 
цювати хоч поволі бють тепер марно я- 
зики свої, марно вигострюють списи, ве- 
дуть непотрібну війну і аби нейвиразні- 
ше визначатись одні від других утворюють 
навіть такі програми, яких не тілько 
нездолають виконувати, а навіть зовеїм 
ще до такої діяльности 
ні з боку осьвіти, ні з боку суспільного 
становища і тих обставин, які вимагають 
на сам перед починати діло зовсїм з 
иншого кінця. Але-ж горячливість та 
згадане намагання, хоч би там що, аби 
такі відрізнити себе від народовців або 
радикалів, примушують українську моло- 


галицького відгуку | 


діж забувати навіть послідувательнізть і 
самоосьвіту, без чого, звичайно, цілком 
неможлива жадна діяльність в такому 
напрямку, який ставляють вони собі в 
основу, прямуючи до певиясненої для 
самих себе ‘мети. А що мета ця справді 
для багатьох не ясна, так маємо на це, 
такі комедні Факти: сьогодня, на при-. 
клад, один табор переконує людину в 
своїх теоритичних думках 1 людина ця 
з повною згодою пристає до їх; 
завтра спіткалась ця людина з членом 
противної партиї, поговорила з ним іза- 


раз же кидає перший табор і переходить | можна, 
до другого, але завтра знов вертаєть ся|про свій нарід, а роблять 


до першого. І Факти ці не поодинокі, 
чим і доказуєть ся скідько, справді, по- 
між молодіжю  істнує неясности, непев- 
ности, туману, нерозуміння і непорозу- 
міння. Якою стежкою насував ся увесь 


оцей түман на нашу молодіж, здаєть ся аав і сервілісти. Коли лже-народов- 


сказано ясно, приходить ся, тілько посу- 
мовати, що отуманенний цей відгук роз- 
винув ся у таку ворожнечу поміж мо- 
лодіжю. Але ще сумніше, 
галицьких партий утворила первісно цю 
ворожнечу і дала Україні не безсторон- 
них, а однобічних заступників, 
переважно залежало з самого початку 
затвердити ці небажані пабтийности. 


Коли-б ще ворожнеча ця стояла на 
грунті реальному, практичному, то звісно 
було-б тоді і не дивно і не сумно, а 
то-ж уся вона стоїть на грунті теоре- 
тичному, без жадної реальної діяльности. 
На чому-ж саме молодїж не погожуєть 
ся, що підтримує сварку і які панують 
непорозуміння 2 

Придивляючись та прислухаючись до 
молодіжи, можна без помилки вказати, 
як на найголовнішу причину непримири- 
мої сварки -- на суперечки про націо- 
нальність. 

Мушу отже зпочатку зауважити, що 
молодіж наша, коли не вся, то сьміливо 99° 
поглядами своїми не належить цілком ні 
до партиї радикальної, ні до партиї наро- 
довської, а займає становище скорій спо- 
лучених ціх двох партий, бо від усього 


серця радуєть ся веїм добрим вчинкам 
обох партий і також одностайне гань- 
бить погані вчинки Як тиєї, так і дру- 


гої лартиї. Коли- ж прийшлось би все та- 
ки найменувати нашу молодіж якимсь 
партийним найменням, то найріднїшим 


назвиськом молодіжи нашої було-б ра- 


дикали-націоналісти, Духом та- 
ким пройняті всі, і всі розуміють його 
і чують в собі дуже добре, але-ж попе- 


але-ж | ворожнеча. 


що незгода |що приклади такі цілком не стосуються | 


від яких 


редний поділ на партиї схожі на на у 
родовську і радикальну або  вірніте 

на партиї невірно названі такими йме- 

нами, часова оборона ціх партий пар- 
тійниками -- закріпила за собою ці Ё... 
назвиська, наддавши їм якесь таке 0- | | 
‚креме значіння, якого ніколи не було і З 
нема поміж українського  молодіжю, з ї 
боку редігійних та політичних поглядів, р 
а тимчасом на цьому то і вертить ся 223 
Лже-народовці кричать, на 
приклад, що радикали відкидають наці- | РОД 
ональність, а того погодитись з ними не | | || 
бо вони цім самим не дбають Б, 
ся інтернаці- 
оналами та космополітами, які нам овеї 
не бажані, бо на Україні і так багато | || 
національних  ренегатів. Лже- ранын Й 
відповідають на це, що народовці ще 
більше небажані, бо вони феодали, кле- 


пї вимагають доказів на це, то лже-ра- 
дикали вишукують їх у часописях га- 
лицьких народовців і хоч ясно бачать, З 


до лже-народовців українських, але все-ж 
такі доказують, що вони веї такі, коли 
забороняють народовців галицьких, ви- 
праздуючи де-які їх учинків. Лже-наро- | 
довці відповідають такіми-ж прикладами 
з часописів гадицьких радикалів і дока- 
зують евое. ЗРО 

Певна річ, що частиною праві і ті | | 8 


і другі, але-ж тілько частиною, та ще Й | | || 
невиличкою. Зирнути-ж безеторонно на | | 84 
те, що до народовців галицьких, а тим 
паче до усіх молодих українських ової | || 
не підходять такі епітети, як феодали, || 
РеЧо 


клерикали і сервілїсти, -- зирнути без- 
сторонно не можуть; так само, як не ||| 
можуть спокійно позирнути і на те, що + | й 
обвиновачені радикали в інтернаціона- | ||| 
лізмі та космополітизмі, працюють так 7 
само, як і народовці на мові` українській, 
а не на якійсь иншій. Одно слово епо- 
кійні, безсторопні погляди на Факти, та. 
порозуміння поміж себе, могли-б легко 
відхилити на бік ворожнечу, але з'їхав-- 
ши вже на Грунт особистий зробити цьо- | 
го не можуть ні самі молоді. ні тим пає 
че хтось з боку. Але можна-б сказати, | 
що коли „ворони“ актично не відріж 7 
няють ся у своїх поглядах, а гризуть ся 
тілько дякуючи туману, то шкоди з цьо- 
го не може бути, так би здавалось, але-ж 
на ділі нетак. Шкода тут е, і шкода ве- | 
лика, бо змагання повиробляло енеріч-. 
них ворогів, які стають на чол: свого 
табору і веїми силами розвивають вороже У 
тену доходячи цім шляхом аж навіть до 


2 


такою дорогою, як ми предскавували, роботи 
позитивної і орғанївациї як не було перше, так 
1 тепер, дарма, що п. Романчук на всяких вб0- 
рах говорив про потребу органівациї, а яко 
голова „Народної Ради" міг і повинен був її 
перевести, хоча і „ДЪло“ чимало до сего на 
кликувало. Люди, що думали пе ввангельеки 
не оравши і не сіявши -- жати, почали непо- 
коїти ся, хоч ,ДБло" писало широкі 
доказувало, що лише така політика добра і 
спасенна, а „загал“ вірив. Однак між иньшими 
оден чоловік не міг спати, що п. Романчук 
полишив давну спілку кацапську 1 що на- 
родовці не хотіли бути покришкою всяких 
кацапських ,сдБлокь", опікунчий дух п. Роман- 
чука Богдан Андрієвич  Дідицький. Довірочні 
переговори, які навязав Богдан Андрієвич з 
своїм пупільом і з редактором ,ДБла" помалу 
переконували обидвох, що „загал“ нетерпели- 
вить ся, що тратить довірє і т. д. і т д.1 „хи- 
трий малороес“ вумів з питомою єму вдачею 
перед очима п. Романчука вивести страшну 
для него мару непопулярности. Забув традициї 
народовеькі (правда недавно вивчені) і принци- 
пи і п. Романчук і п. Белей і еклалаеь неба- 
вом нова велика якция (котра після запевненя 
п. Телішевського мала зовсїм знищити кацапів, 
або перевести їх в табор народовський) — ак- 
ция консолідациї всїх Руеннів і між ними по- 
біч пп. Романчука, Белея і ин. знайшлиеь яко 
мужі ДОВірія Др. Кулачковський, Антоневич і т. 
ин. і -- навіть Марков! Своєю дорогою з ееї 
конеолїдациї нічого пе вийшло, позаяк головні 
аранжери її вели тимчасом у себе повітову по- 
літику на влаену руку (не оглядаймо ея на 
Львів !) і довело до повного розетрою, а дру- 
ге позаяк кацапи розуміли конеолідацию так, 
щоб народовці стали орудіями їх поганих „едЪ- 
локъ объєдинительнюхъ“. „ДБло“ ватрубіло не- 
бавом до відвороту (а ее єму часто лучаєть 
ся), стало впевняти, що вее-ж таки при ріжній 
тактиці єсть „грунт спільний“ між Романчуком 
а Барвінським, що з кацапами нема ніякої для 
народовців спілки і т. д. Здавало ся, що акция 
виборча сегорічна вилічить „загал“ народовців, 
здавалось, що й „ДЪло“ вже етупило на певну 
ногу і впевнило ся, що моеквофіли всюди, а 
найбільш п. Романчукови наносили шкоди і пе- 
репон. І дійстно утворив ся ,независимий ко- 
мітет“, до котрого не приступив навіть прия- 
тель Д-ра Олееницького і невідетупний поміч- 
ник єго повітової політики консолідацийної о. 
Давидяк, а еконсолідував ся з давним прияте- 
лем Марковом у ,вполнф невависимомъ коми- 
теть". Однан спільне нещастє зближає людий 
веяких до себе. Такого нещастя вазнав п. Ро- 
манчук, зазнав і о. Давидяк і деякі иньші не- 
репавши при виборах, а сим спільним нещае- 
тем покористував ся вельми зручно »хитрий 
малоросе". Склало вя хоч не „веенародне“ але 
-»довірочне" віче, про котре ми висловили евій 
погляд в останньому випуску нашого вістника. 
Після того вже, як наша стаття вже була напе- 
чатана, вийшли на яву деякі характеристичні 
обставини, котрі стають певним доказом, як п. 
Романчук і „ДБло“ заступають і зберегають 
народовеькі традициї і принципи. Випробовану 
систему москвовфільску, вести політику деспе- 
рациї, зумів „хитрий малороес“ вельми зручно 
приложити до повиборчої ситуациї і скрившиеь 


абсупду. Бо не порозумівшись поміж се- 
бе, не з'ясувавши собі безсторонно на- 
прямків партий, їх діяльности, суспіль- 
ного становища, не звернувши навіть у- 
ваги на своє власне суспільне становище, 
в ини,одна половина ції молодіжи, аби 
тілько дужше відріжнитись від другої по- 
ловини, наважилась навіть зректись усього 
українського і заявила, що визнає тепер 
тілько науковий социялізм і приступає до 
практичної діяльности в цьому напрямку. 
Науковий социялїзм річ дуже хороша і 
змагатись супроти такого напрямку, зви- 
чайно, не буде ніхто, але не в цім річ, 
з річ бачите, в тому, що заявляють се- 
бе діячами на сьому Грунті люде; які 
тілько що усунулись з Гімназияльного 0- 
слону і не перечитавши ще навіть потріб- 
ної белетристики , а не то що науки про 
социялізм , раптом роблять ся практич- 
ними діячами на цьому грунті. Коли-б 
це не було так сумно, то було-б сьміш- 
но, але-ж тут опріч суму нема нічого. От 
в оцьому то і криєть ся головним чином 
та шкода, про яку згадували ми висче, 
бо признати їх практичними діячами на 
грунті наукового сициялізму не може 
ніхто, а тим-часом суперечки ідуть сво- 
їм шдяхом і забірають у молодіжи не 
тілько час працювати над науковим со- 
циялізмом, а навіть над лекциями свого 
Фаху і в насьлідок цього маємо таку ді- 
яльність, що люде лишають ся по два 
` роки на одному курсї і все таки товкма- 
чать евоб. 


ЕЯ 


Такий то відгук зробила Галичина 
на Україні! Дай Боже, щоб відгук цей 
швидче переродив ся з туманної та непев- 
ної думки у думку ясну і показав укра- 
їнській молодіжи на шлях широкої само- 
осьвіти і хоч невеличкої але певної пра- 
ці на користь краю, замісць змагання та 
високого літання у думках, яке тілько 
літанням і може залишитись, та щей лі- 
танням цілком безкористним як для гро- 
мади, так ще більше для іх самих. 


М. Шико. 


Чи се народовські традициї і принципи ? 
(З „Правди“.) | 


- 


(Конець). 


Пишучи про єї події, ми вказали на труд- 
ности, які в ПОЧИНаХ нової доби будуть муеїли 
паролошцї поборювати, ми вказували, що бога- 


то праці і доброї організациї нам потреба, щоб | в цілим апаратом москвофільскої агенциї, на- 
почин сеї нової доби принїе нам дійстні при- |тхнув п. Романчука до скликання „веенарод- 
дбання. Однак „ДЪло“ не етямило ся в евоїм | ного віча“. Відовча, яку в сїй справі видала 


захналті 1 стало сьпівати похвальні гимни в 
честь творця „нової ери“ п. Романчука. „За- 
гал“ Русинів, що слав ще недавно адреси і те- 
млєграми голові руського соймового клюбу п. 
Романчукови за інтерпеляциї в. справі -Муринів 
1 т. ы. і за ,солідарність" з кацапами, писав 
адрес:: п. Романчукови, за те, що наче Мойсей 
виві. народовців з кацалської неволі, а редак- 


моеквофілека „Русская Рада“, котрої душею 
Богдан Андрієвич і заява п. Романчука на ва- 
сіданню „Народної Ради“, що він вже порозу- 
мів ся в сїй справі з Др-ом Королем і т. и. 
стають певними доказами, що народовці а на- 
віть радикали в виділі ,Народної Ради" були 
заскочені сим довершеним тактом, що „веена- 
родне віче" епільно з москвофілами має бути 


статі 1 | 


тори „ДБла“ були вельми раді, що довший чае 
мали чим заповнювати" стовпці евого органу. 
На зборах „Народної Ради" гриміло від оплее- 
о ків для п. Романчука, а а зборів занесено єго 
домів на руках серед триюмеФального походу. 
Однак ,загал" а мабуть і п. Романчук думав, 
що так як дешевим і легким способом, не по- 
- врацювавши на „нову еру", став популярним, 
що так без праці і трудів наче з мішка посип- 
лять ся веякі „концеесиї“. Тимчасом справа ішла 


екликане, і тому мимо опозициї („Народна Ра- 
да" не видала відозви на веенародне віче) му- 
сіли раді не раді піддати ся волі п. Романчука, 
натхненій Богданом Аидрієвичем, бо, мовляв, 
„як не хочете, то я вам з комітетом екличу се 
віче“. І еклало ея так, що на вічу побіч п. Ро- 


манчука, Нагірного, Белея, Телішевського, Др-а 


Олесницького, Др-а Окуневеького, Д-ра Фран- 


ка,і т. ин., булиголовними особами Др. Іекриць- 


кий, що в шістьдесятих роках прилюдно на ра- 


2 


туші львівеькім виводив обєдинительну теорию 
Русинів з Поляками, бо, мовляв, після Нестора 
предки наші Поляне се не що иньше як Поля- 
ки а від процесу Ольги Грабар (в котрім був 
оборонцем) став обвдинителем  мосвофільским 
-- дальще відомі мужі довірія Марков, Др. Ду- 
дикевич, 0. Давидяк і т. ин. Тут раджено між 
Гиньшими над заенованнвм спільного товариства 
для оборони національних прав руського наро- 
| да. Подумайте: Марков, Др. Дудикевич, рене- 
гати 1 негатори руської національности а оборо- 
на прав національних руського народа! Що-ж 
звело до купи таке гарне мішане товариство, 
який „епільний грунт" міг найти ся, що раме- 
нем об рамя не соромили ся стати побіч себе 
пп, Романчук, Белей, Др. Олееницький, Телї- 
шевеький, Др. Окуневський, і т. ин. побіч Мар- 
кова, Др-а Дудикевича і т. ин.? Чи справді по- 
чуттє обовязку до оборони національних прав 
Русинів? Ні! політика десперациї пропагована 
так зручно моеквофільскою  агенциєю львів- 
ською з її повітовими екеповитурами зуміла 
потягнути на той ,,епільний грунт" також тих, 
що повинні-б добре тямити, си така спілка, від- 
повідає народовським традициям і принципам, чи 
се згідне з честию народною | подавати руки 
моеквофільским агентам, що своїми поганими 
руками катують безталаннну матїр У країну-Руеь, 
а тут надівають маєку оборонців національних 
прав руського народу. Отже ми ставимо інтер- 
пеляцию до сих народовців І радикалів, що а- 
ранжували довірочне віче і нараджували ея 
спільно з Марковими і Дудикевичами, як мо- 
жуть погодити сей крок з народною честию і 
чи вважають се хосенним для українеько-ру- 
ського питання і згідним в давними традиция- 
ми і принципами вольнодумними. 

А на останку також кілька слів до ру- 
ської молодежи академичної. Не будемо тут 
тепер | розбирати сего питання, чи ее 
добре або недобре, коли молодіж  академична, 
кидаєть ся у вир політичного життя, але на 
разі числимо ся з актами, що свого часу мо- 
лодіж львівська академична (1 як не помиля- 
ємось 1 краківська) слала похвальні телеграми 
п. Романчукови, коли він став творцем „нової 
ери" (віденеька молодіж демонетрувала против: 
того). Відомо нам також, що і тепер піеля про- 
мови п. Романчука в раді державній над про- 
грамою міністеретва гр. Баденього і після ін- 
терпеляциї єго про галицькі вибори соймові 
руська молодіж академична в телєграмах вита- 
ла п. Романчука яко борця ва евободу. Коли 
отже руська молодіж так одушевлявть ся бо-: 
ротьбою за свободу, з чого ми вельми раді, то 
позволимо вобі поставити до неї інтерпеляцітю, | 
чи вважає вона спільну нараду Русипіо-наро- 
довців і радикалів з ноторичними ренегатами 
достойним народної чести, ‘згідним із зма- 
ганнями до севобідного розвитку культурно- 
го всего українсько-руськото народу 1 чи не 
вважає потрібним також що-до сеї витуациї 
заняти відповідне становище і висловити при- 
людно свій погляд і суд? 

Ми ждемо на відповідь одних 1 других, 
инакше виснуєвмо прилюдно в сего дальші кон- 
секвенциї і осьвігимо се постулованє властивим 
єму сьвітлом.: 


о зо 


Від видавництва „Буковини“, 


Черев те, що вакладаємо власну друкарню, 
мусимо веї валеглости в дотеперішній друкар- 
ні вирівнати. Кромі того саме заложенє дру- 
карні 1 розширенє часописи нашої на щоденну 
сполучене з великими видатками. А тут ще бо- 
гато н.ших читателів (особливо в Галичини) 
‘винні нам передплату. Хто через довший час 
читав газету 1 не відсилає вї, сей піеля ц ра- 
ва уважає ся абонентом і принимає на вебе 
обовязок платити. Через те, що москвофільокі 
часописи у нае здавна давен розходять ея по 
"Руси ва півдармо, або й зовеїм бевплатно, ру- 
ска суспільність привикла маловажити свій 
обовязок супротив видавництв. А таке поету- 


пованє приносить незмірну шкоду веїм на- 
жадне, 


родним видавництвам, в 


котрих 


прочі вживають релігію яко средство румуніза- 
циї руских дїтий, Молитви рускої не чують у не- 
го діти, а все молять ся на голос лиш діти во- 


хоч би оно ваступало і найпопулярнійшу полі- 
тику, не може похвалити ся великою помочію 
сувпільности. Противно веї стоять матеріяльно 


зле, так Дбло, як Буковина, як і Радикал. А|лоскі, а рускі слухають доти, доки не забудуть 
що як що, а таке маловаженє своїх видав- | молитву руску, а не переймуть волоску. Руских 
ництв не сьвідчить 0 ніякій партиї добре. Та |калехизмів нема, а церковно-славяньских не то 


діти, але й о. Пашкан не розуміє. Обясняти по 
руски не годен, бо калічить по руски на сьміх 
дітий на стілько, на скілько навчив ся від своєї 
попаді та від тещі. Щоби заставити дітий ру- 
ских не лиш молитись, але й читати по волоски, 
роздаровує образочки з волоским текстом: мо- 
литвами, описами і т. д. Руских образків, (каже 
0-П,- нема, хоч вони є такі самі і в тім самім 
видавництві, що й волоскі. Подаємо отеої Факти 
до відомости ц. к. властий, що небавом рішити 
мають над обсадженєм місця прав. катехита в 


ке ,каліковане" для доброго усліху сеї чи тої 
тактики політичної, повинно уже раз уступити. 
Хоч ролю ,Буковини" на Руси противні 
нам часописи старають ея бевнастанно пред- 
ставляти у Фальшивім еьвітаї, ми певні, що 
бевсторонні читателі наші вже вепіли за сей рік 
пізвати, що ми по сбвісти і чести боронимо 
руеких інтересів. Хто задасть собі хвилинку 
труду і відповість собі, чим властиво заслу- 
жила собі ,Буковина" на ті преріжні напасти 
від своїх і несвоїх, той певно розумної відпо- 


віди не найде; противно  признаєть “нам, що | черновецких школах народних. 
серед того хаосу, де прапор національний 3 зи 
сьвідомо чи несьвідомо, каляють ріжні люди, | На сьвята. Єсть у ріжних культурних на 


родів звичай, купувати на Різдво для старших і 
молодших дарупки. Русини, особливо інтелітентні, 
не завсігди такі бідні, щоби чи то для діточок 
своїх чи старших не справляли також дарунків. 
Але притім, о скілько знаємо, дуже мало вважа- 
ють на те, щоби на дарунки уживати книжки. 
Пі то річ певна, „що добра книжка — 


ми берегли єго відважно і чесно. По кілька- 
десяти літах агітациї екацапіла наша вуспіль- 
ність, перенялась льогікою ворогів своїх і те- 
пер наосліп іде в пропасть. Ровуміє ся, вико- 
рінювати ту льогіку, річ не лиш трудна, але й 
така, що викликує протести. Аби когось пзре- 
конати, а особливо чоловіка, що зжив ся з да- 


ту у Н- 
кілько "фальшивих поглядів засіяли дово Д 5 їх Е уа 2а 2 5 р е 
вправді не так як у Німців або Поляхів, та 


Коли-ж ми справжні народовці, то заходи ви- 
давництва такого, як наше, мусимо підпирати, 
щоби прапор наш був справді народним! 

Наріканєм, ваганем і Фравами не овягне- 
мо нічого. Кождий Русин мусить рішити ся, в 
котрий бік іти. Напрями має до вибору. Але 
рішити ея рав повинен і повинен відтак між 

 иньшим Вибрані видавництва підпирати. 

Щоби читателі наші могли вибирати по- 
між щоденними чаеописями, розширюємо 
„Буковину“ на щоденну часопись від ново- 
го року. в такім випадку сподїваємо 
ся Фактичної помочи прихильних нам Русинів. 


Тепер же під конець року для полаго- 
одженя сегорічних рахунків і дальшого уепіш- 
ного веденя видавництва, просимо валягаючих 
з передплатою читателів прислати нам залег- 
лости. Лекше кождому прислати нам кілька 


все-ж ріжні книжки є. Коли їх розкупамо, то 
появлять ся добірнїйші. Отже ми звертаємо у- 
вагу нашоах ва. чоатателів, щоби наслідували сей 
гарний звичай других народів. Неодин не може 
собі представити сьвята без доброго вина і инь- 
ших дорогих напоїв та непотрібних видатків; як 
же би то спомогло ся літературу і ширило ся 
знане єї, коли би зі сьвяточних видатків урвано 
дещо і призначено на книжки. Н. пр. прекрасний 
і ножиточний дарунок був би, як би батьки для 
своїх доньок запренумерували на цілий рік »30- 
рюх або купили твори Шевченка, повісти нові, 
для дітий виданя тов. педагогічного у Львові і 
т. п. Зовсім не розуміємо, чому у нас не прини- 
мають ся такі гарні звичаї. 


Нові скарги. багеіа Висоуіпеі, орган бу- 
ковиньских румунізаторів, в найновійшім часї на- 


зр., нїж нам доплачувати тисячі, котрих не водить в кождім числі нові скарги на зупослї- 
маємо: джене" Волохів краєвим гравительством. В чім 
Просимо наших слів не забувати. румунізатори бачуть те  упосліджене, ми в по- 
слідних числах мали нагоду говорити. Яко но- 


З " с 
Видавництво „БУКОВИНИ“, вий доказ печаливости краевого празительства 


о всїх Волохів, нехай послужить. вість, яку при- 
несла одна черновецка нїмецка газета, іменно 
що краєвий президент предложив міністерству 
засноване кількох стипендий по 600 зр. річно з 
релігійного фонду для синів гр. пр. сьващеників, 
щоби они могли на західних університетах біль- 
ще виобразувати ся. Такими фактами, чей не у- 
посліджує ся Волохів. 


Велика мрака, мабуть зовсім не меньша від 
славних лондоньских мрак, покриває місто Чер- 
нівці в'Д кількох днів. Ожелель убрала галузь 
дерев в прекрасну бляскучу одежу, але ся пое- 
зия приносить більше шкоди як хісна. Галузя 
дерев від неї ломить ся, а по улицях небезпечно 
ходити, бо легко упастії. Ожеледь паробила також 
великої шкоди урядови телеграфічному, бо дроти 
порвали ся від тягару леду і помотали ся. Че- 
рез те до якогось часу годі буде ,дротом" роз- 
мавляти. Дирекция почт ај. на се увагу 
публики. 


Значний огонь знищив фільварок в Замостю; 
згоріло ріжне збіже і будинки, вартости 10.000 
зр." Причипа пожару незнана. 


- Фальшівники ГРОШИЙ. Дня 19. с. м. хотіла 
нкась панї у Відни зміняти фальшиву ноту десять 
Гульденову і в тій ціли війщла до склепу на 
Ляндштрассе. Тут пізнали зараз обманьство і 
хотіля єї арештувати, Она вибігла на улицю, де 
син ждав на ню. Поліція обоє їх увязнила; але 
коли їх приведено до комнати івспекций ної, обоє 
упали на землю  отруївши ся. Матір померла, 
а спна відратовано, Він не признає ся до нічо- 
го. Були то довголітні межинародні Фальшівники 
гроший, котрі мали правдиву Фабрику до того. 

Добрий стрілець! Карна розправа відбула, 
сими днями перед трибуналом окружного су 
в әрнололТи против писаря Ілька Козака, 


Дрібні вісти. 


Чериївці, дня 21. грудня 1595. р. 

У нинішнім додатку до , Буковини" (Неді- 
ля ч. 33) друкуємо незнану і недружовану нігде 
доси поему Юрія Федьковича п. з. ,,Наша Ма- 
нанка дністровая". Полишаючи основний осуд єї 
знатокам, не можемо не й ати тут лише на 
ту обста! иву, що ся поема і друга еї подібна 
п. з. „Ти Місяцю, ти Королю", котру видруку- 
ємо в слідуючім додатку, повні демонічного ча- 
ру, містичної краси давних, забутих переказів. 
Думаємо, що сими двома поемами зробимо милу 
несподіванку нашим читателям, особливо тепер 
під Різдво і Маланку. 


Важне РОЗПОРЯДЖЄНЄ видав презпдент краю 
гр. Іоес до підвладних урядників політичних, 
завзиваючи їх, щоби вчились мов краевих (рускої 
або волоскої), котрого знаня в письмі і слові 
від тепер жадати буде при испитах а при аван- 
сах буде оно мірилом більшої здібности. Щоба 
се роспорядженє перепровадити, будуть від но- 
вого року 1896 отворені при черновецкім прави- 
тельстві курси науки мови рускої 1 волоскої, 
Щира вдяка належить ся п. президентови за се 
роспоряджене, що лежить в інтересі народу 
і ряду. | 


Катехит-румунізатор. При черновецких шко- 
лах народних уділяють науку прав. релігії самі 
Волохи, помимо того, що більшість дітий руска, 
Одним із-тих катехитів є й о. Пашкан, за ко- 
трого стаб лізацнєю вбивають ся румунізатори і 
не без причини. Ото бо сей панотчик, як і веї 


ся 
лу 


м, 7 


котрий дня 14, липня с. р. 
ши ся з товаришем Іваном 
рони, застрілив случайно 

ючи осторожно поводити ся зі стрільбою, наби- 
тою шротом. Заланьский  поцілений в плечі шо- 
гиб на місци, Ілька Козака засудив трибунал на. 
6 тижднів острого арешту. \ • 


Звірский хлопець. В Бродах жили два шев- 
скі хлопці 14-літний Мищук і 10-аїтний Дудзец 
від давна з собою в незгодї 1 часто приходило 
між ними до бійки. В кінци минувшої суботи, в 
часі суперечки між ними, коли Мищук канув на 
Дудзеца каменем до остреня ножів, скочив  тоії- 
же розлючеций на Мишука, вхопив єго за горло 
і почав єго шевским ножем різати як курку. До- 
машна челядь ледвевпдерла Мищука з рук звір- 
ского десяти-літного хлопця. Мишщука ледве ви- 
ратовано, бо рана на шої доходить аж до кости, 
жили поперетинані, а крім того і череп ушко. Ў 
джений. ЈКитю Мищука все ще грозить небезпеч- » 
ність. Малого Дудзеца віддано судови. 


В справі СКРИТОУБІЙСТВа, довершеного 0- | Е 
ногди в будинку Ставропігії у Львові, доносять, а 
що муж убитої Василь Голод признав ся до ви- 7 
ни і видав надто свого спільника льокая Стефа- 
на Мовчка. Они напали дня 13-го с. м. вечером 
на свою нещасливу жертву, задушили єї а оці- 
сля повішили. Скритоубійниьів відставлено кар- 
ному судови. 

Мід мае в загалі дуже добрий вилив на 
жолудок і тому славний о. Ќнайп наказує по 0- 
біді Їсти кілька лижок меду. (его придержують 
ся в новійшім часі мешканці Варшави і тепер 
можна навіть з реставрациах бачити збаночки з Я 
медом. Через сей звичай зачинають пасічники в УР й і 
околиці Варшави робити добрі інтереси. 


Забобон. Дня 17-го грудня відбула ця пех 
ред краківским судом Жарним розправа против 11 


в Буциках, вибрав- 
Заланьским на во- 
Залавьского, не умі- 


Ре 
селян з Ольшаниці, обжалованих 0 то, збуко г. 


у 


щали ся над трупом  самоубийника Томи Гіби, 
Тома Гіба повісив ся дня 30 го червня в свої 
стодолі. Жінка єго Мариянна попросила то 


одного з об'калованих Йосифа Ратай, щоби 
шов ратувати єї чоловіка. Ратай прийшов до 
стодоли, відрізав ремінь, на котрім  Гіба висів, 


спустив трупа поволи на землю 1 ударив єго 
кілька разів лівою рукою в лице. Тоді війшов до 
стодоли другий обжалований Ян Чуба і так само | 
ударив покійника кілька рази в лице, галаючи, 
що в той спосіб приверне єго до житя. Коли на | 
другий день мали ховати самоубийника, викопав | 
осиФ діл під порогом стодоли і взявши з дру- | 
гим селянином трупа попід пахи, перетягнули 
его оба тим долом попід поріг, та положили від- 
так до домовини лицем на долину. На місци, де 
мали похоронити самоубийника, відзивали ся го- 
лоси, щоби Гібу поховати без домовини, бо и- 
накше упаде на село нещасте, Ї так стало ся; 
трупа добуто з домовини і ,вкинено до гробу, 
знов лицем до землі д домовину кинено по о 
тіла. — Суд засудив шістьох · обжалованих на 
кару «решту від 5 до 6 днів, а пятьох увільнив. | 
Засуджено-ж обжалованих за то, що они зне- | 
важили помершого, а хоч те робили з забобону, | 
то їх се не може оправдати, бо яко зрілі люди 
повинні знати, що такий забобон то тріх, чадом 
тивний чувствам людским і релігійним. 


На тачці довкола сьвіта. На площу сьв. * 
Марка у Венециї прибула недавно тому особлива · 
пара подорожних, паньство Тале з Парижа. 0- 
собливість лежить в тім, що папі Галє їхала + 
тачці і думає подорож навколо сьвіта так пере- | 
бути. Дня 6-го. жовтня с. р. вирушили з Парижа, | 
задержаючи ся в більших містах кілька день, "ад 
щоби дати публичний відчит 0 своїй подорожи і 
з зароблених з того гроший шокрити кошт. 
шої подорожи. Тачка, на котрій подруги. ве 


себе на переміну, має подушку і овринки та, По 
расоль, котрим можна хоронити ся від дощу. 
Цілий той поїзд важить 60 кільо. Пан Гале чи- 
слить 25 літ, є зручним і сильним мужчиною, | 
котрий звертає на себе увагу своїм. прием , 

виглядом; він носить убранє циклістів так, сяк 
єго маленька подруга. З Венециї рушають на У- | 
діне і Триєст до Білгороду' і Царгороду | і 

нюють, що за два роки об'їдуть цілий сь 
тачні, по чім оголошуть споминки з пої р 
нальної подорожи друком. || не. 


4 
ВИДАНЯ ВАСИЛЯ ЛУКИЧА. 


І. ЛІТЕРАТУРНІ ЗБІРНИКИ: 


0 


ре - 2. Ватра. — В Сгрию, 1887 р. 215 стор. в 8 
У Ціна 1 зар. 
5 9, Квітка. -- У Львові, 1890 р. 128 стор. в 8°. 
: Ціна 30 кр. 
і 3. Рідний зільнин. — У Львові 1891 р. 136 стор. 
в 8%. Ціна 30 кр. 
4. Левада. -- У Львові, 1892 р. 103 стор. в 89. 
Ціна -5 кр. 
- 5. Рідна стріха. -- У Львові, 1894 р. 120 стор. 
і: в 8". Ціна 25 кр. 
М П. ЗБОРОВІ ТВОРИ : 
Ж 
К: 6. Твори Василя Чайченка. — (Оповідання) — 
У Львові, 1892 р. 207 стор. в мал. 
Ціна 80 кр. 
7. Твори Ваеиля Чайченка: Том 1. (Соняшший 


промінь). — У Львові, 1892 р- 174 стор. 
мал. 8°. Ціна 60 кр. 

. Твори Василя Чайченка. Том Ш. (На розпутті) 
-- У Львові, 1892 р. 210 стор. мал. 8? 
Ціна 80 кр. 

‚ Твори Карпенка: Карого. (Мартин Боруля. Сто 
тисяч. Безталанва. Що було, те мохом норо- 
сло. Чабан). — У Львов, 1895 р. (кінчать 


ся друкувати), 


ЦІ. ПОВІСТИ, РОМАНИ, ХРОНІКИ 
І ОПОВІДАНЯ. 


10. Кавіжена, пов. Нечуя-Левіцкого, — У Львові, 
1891 р. 84 стор. мал. 8°, Ціна 20 кр. 
1 Поміж ворогами, пов. Нечуя Левіцкого. — 
У Львові, 1893 р. 150 стор. мал. 8°. Ціна 
40 кр. у 
19. За громаду, хрон. К. Т. Подоленка — У 
Львоїі. 1592 р. 94 стор. мал. 8°. Ціна 20 кр. 
13. Художник, пов. Т. Шевченка переклад Ол. 
Кенпського. — У Львові, 1894 р. 101 стор. 
мал. 8°. 

Між народ, пов. М. Школиченка. — У Львові, 
.1894 р. 92 стор. мал. 8°. Ціна 20 кр. 
Хо, казка Михайла Коцюбинського — У Льво- 

ві, 1894 р. 34 стор. 8°, 


м. 
"15. 


7 16. Облога Буши, пов. Мих. Старицкого. — У 
Львові, 1894 р. (5 нчпть ся друковати), 

17. Грішники, роман хревіка Олек, Конисьо 0. — 

У Львові, 1895 р. 192 стор. мал. 88. 


Ціва 50 кр. 

. Пани Й люди, повість Володимпра Левенка. 
-- У „Львові, 1293 р. 168 стор. мал. 90 
Ціна 80 кр. 


ІҮ. ДРАМИ. 


. Лимер'вна, в 5 лїзх Паваса Мирного — У 
Львові, 1899 р. 67 стор. мал. 8?, Ціна 20 кр. 

‚ Титарівна, в 5 діях Марка Кропивницкото. 
-- У Львові, 1899 р. 63 стор. мал. 8°. 
Ціна 20 кр. 

91. В темряві. в 5 діях Мих, Отарицкого — У 

Львові, 1593 р. 91 стор. мал. 89. Ціна 20 кр. 


У, ПІДРУЧНИКИ І ТВОРИ 
ЛЇТЕРАТУРНО-НАУКОВІ. 


Руский правотар домовьй. Том. І. (Закон ци- 
вільний). -- У Львові, 1885 р. ХҮІ і 
стор. вел. 8°. Ціна 2 злр. 50 кр. 
Угорска Русь, єї розв й і теперішний стан. — 
у Льыові, 1887 р. 30 стор. вел. 8°. Ціна 
15 кр. { е 

24. Юрий Коссован, проба критичпого розбору авто- 
бтот. єго повістий і житєписи нал. Олек. 


28. 


98. 


Во. Ціна 30 кр. 

95. Сстатні ғсмаки Г. Сїккеғича Дра відчити М 
Грушо ского — У Льрогі 1895 р 50 стор. 16". 
Веї повисіті твори можла вабути в Книгарні 
Наукоз ого Товариства ім. Шевченка у Львові, 
ул. академічна ч. 8 і в Кввгарві Ставропи- 
гійській. 


јидає төв. „Руска Рада" в Чернівцях. 


са 
, 7 


432. 


Колесса, -- У Львові, 1893 р, 99 стор. мал, · 


РІХТЕРА 


„якірні коробки з камінчиками до будови" 


ще й тепер не досягнені: суть вони най- 
любленійшим подарунком різдвяним для 
дітий трилітних. Вони дешевші, як кож- 
лий рньший подарунок, бо тривають 
много літ і їхФможна навіть по довшім 
часі доповнити і збільшити. Нефальшовані 


баасаа лттар чевари сга мелени ген зем 
якірні коробки з камінчикамидо будови 
црзаажченьнних рака г А СР дого ож вового: 
суть одинокою забавкою, котразнайшла у всіх 


КРАЯХ ОДНОГОЛОСНУ похвалу 1 котру всі ті, ко- 
знають, зјпереконаня дальше захваляють. Хто 
нас Мін оо зо з способу забавного і інтересуючого ще не зпає, той нехай як най: 
скорше замовить від підписаної фірми новий ілюстрований цінник і там прочитає всї луже ко- 
ристні письма і снравозданя. -- При закупленю прошу жадати ласкаво виразно: Ріхтера яКірн' 
коробки з кам нчиками до будови і відкинути кожду коробку без нашої фірми і марки ,,якір' 
яко Фальшиву. Нефальшовані якірні коробки з камінчиками до будови можна набути за 35 &р., 
70 кр. 80 кр. 5 зр. і висше у ВСЇХ ВИДНЇЙШИХ СКЛАДАХ ЗАБАВОК. 


о 065 НОВІСТЬ! Р хтеразабавки терпеливости:Яйце Колюмба, гРомозвід, хғестолом, загадка 
о а, головолом, Пітагоғас і т. л. — В нових зошитах поміщені й задачі дли подвійних заба- 
к. Ціна 35 кр. від штуки. Лашез правдивою маркою „якір“. 


Ф. Ад. Ріхтер і Комп. 


перша . австрийско-угорека ц. к. упривіліована фабрика коробок з камінчиками до будови. 


ВІДЕНЬ. І. М№ібеіипдепдаѕѕе Мг. 4. 
Видоівбаді, АНеп, Вобіегдат, Гопдоп Е. С., Меу-Хогі. 


ГАРНО НОВ ОВО ааа асан аас 
Вне вийшов Й Др. АНТІН СВЄРНХО | 8, 
іЛЮСТРОВаниЙ буковиньсний православний | бувший приватний асистент проф. Борисїкевича, у 
ве» КАЛЕН Д АР 2218 а практичний лїкар на клініках проф. 0 
ма рік переотувний са а 

1896 баха в Берлині. 


Б 


5 —| 


З - - . ә кій зей 
се Є) Ціна 50 кр. {9 у соем для слабостий очий і ух (0 
— (3 пересилкою 55 кр. — Н 5 ь 
Я в Чернівцях, уд. ратушева ч. 13 (б 
б ; Зм ст. В і ординує від 10—12 і від 2—3 год. 54 
алевдар історичиий. -- Календар астро- і | 
номічний. — Календар церковний. -- Сьвита ру- В Ше для бідних безплатно. 208 Я, 
скі і римекі, (червоно друкован ), схід і захід | Гел'Яздр мае Зоя З о З З Са а 
сонця, сідміни місяця, погода, — Календар жи- (ока Желе а кла ла Сл. 1,0) 
дівский. -- Поминальний календар славнах Ру- | Мини пони К еен оао. Ш 
синів. — Дім цісарокий. ОТТУ виде жено 
Ж | Ійпітепі. Сарѕісі сотр. | 
‚ Наші гроші і важиїйші заграничні. — Мі- з аптики Ріхтера в Празі, 
ри 1 ваги (нові 1. старі): -- Телеграфічні припи», загально признаний знаменитий УСМИРЮ- 
си. -- ПЦочтові приписи. -- Приписи желізничі. ючий лік на втиранЄ: по ціні 40 кр. 70 
-- Скалї стемпльов. -- Належитість від вписів кр. і 1 зр.) можна купити у воїх аптиках, 
Просимо жадати сей загально улюблений 


гіпотечних. -- Плян їзди на зелізницаях. 
Ш. 
Для науки і забави. 


Головосіки сьв. Івана Хрести- 
теля. (3 лірнокл Ю. Федьковича з новим пор- 
третом поета). -- О. ЄроФтей Федоро- 
вач. (Житешись з портретом). — Нова уста- 
ва охованю худоби. (Популярна наука). 


домашний лік просто під назвою 


Ріхтера Шіпітепі з котвицею К7 
і принимати з осторожностию лише фляш» | 
ки зі знаним значком охоронних ,,Котвиця", 
бо лише ті правдиві. 
; Аптика Ріхтера 
під золотим львом у Празі. 


ФЛАНГ 


-Як закладати крамниці? (Популярна 
паука). Розмова Читальника з Іва- 
ном Байдужним.--- Шро ката стер 2 слинні інж 
рунтовй. — Що людий єднає? (ШПо- 
кістка Д. М) -- Правда, (Повістка Є. Я.) д- . потребують і 
Дещо з господарства--Ілюстраци її. г т м ТТТ ү 
: | я СЛУЖАШОГО 
Шоматизм буковиньский. іа: 3 
ү. ; { котрий вміє 
Оловіщенл. читати і писати по руски. 


Поданя вносити дотов. „Народний 
Дім“ в Чернівцях, уд, Петровича ч. 2. 


$ 


Замовленя пРИЙМАЄ 
„Руска Бесїда і Редакция Буковини“. 


Відповідає за редакцию Осип Маковей 3 друкарні Г. Чоша. 


